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- Wszyscy uczestnicy postepowania -

dotyczy: postepowania przetargowego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ,Budowa sali
gimnastycznej przy Zespole Szkot Ogéinoksztatcacych w Rybczewicach’.

Na podstawie art. art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz.
2164), Zamawiajacy przekazuje tre$¢ zapytan dotyczacych Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia
(SIWZ), ktdre wptynety w dniu 9-12 sierpnia 2016 r. wraz z udzielonymi odpowiedziami.

Tres¢ pytan:

Pytanie nr 1:
W przedmiarze nie ujeto tynkdw sufitdw. Prosimy o uzupetnienie przedmiaréw.

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:

Pytanie nr 2:
Przedmiar rob6t ziemnych nie obejmuje wszystkich robot, Zle tez wyliczono ich ilos¢. Rzedna spodu

fundamentéw jest na -3,20 (taka rzedna jest na rysunku, w opisie -3,0..7??). Tymczasem w przedmiarze (poz. nr
2) policzono gteboko$¢ wykopéw na 1,1m. llos¢ robdt ziemnych wynosi zatem 700,0x3,2=2240 m3. Przestrzenie
miedzyfundamentowe nalezy zasypa¢ piaskiem z zageszczeniem (grunt nie da sie zage$ci¢ w sposob nie
powodujacy osiadania - szczegolnie takiej grubosci ). Nie ujeto zasypki $cian fundamentowych piaskiem. Prosimy
0 uzupetnienie przedmiardw.

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:

Pytanie nr 3:
Na rzucie hali pokazano tylko linie boiska do siatkowki. Tylko takie boisko jest przewidziane? Nic nie méwi sie w

projekcie i przedmiarze o osadzeniach tulei do mocowania osprzetu sportowego, nic nie méwi sie o dostawie
osprzetu - a bez wyposazenia w osprzet boisko bedzie niefunkcjonalne... Czy i jakie wyposazenie boiska nalezy
przewidziec¢?

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:
Na str. nr 27 w SZCZEGOLOWA SPECYFIKACJA TECHNICZNA_Rybczewice_arch w dziale - wyposazenie sali
sportowej opisane zostaty elementy dodatkowe, ktére nalezy przewidziec.

Pytanie nr 4:
Nie rozwigzano w projekcie szczegdtu okapu dachu jak tez i zakoriczenia szczytow dachu. W jaki sposob maja

by¢ wykonane obrébki blacharskie tych elementéw i do czego zamontowane? Do czego ma byé zamocowane
orynnowanie? Prosimy o rysunki szczegotowe tych detali.

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:
Zamawiajacy uzupetnia rysunek.

Pytanie nr 5:

Zataczony do SIWZ przedmiar zawiera wiele btednych wyliczer oraz nie uwzglednia wielu robét, ktdre nalezy
wykona¢. Ponizej lista wytapanych btedéw. Prosimy o uzupetnienie przedmiaru:

1) Nie podano na rysunku grubosci belki fund. 00/BP/01, 00/BP/02 i 00/BP/03.

2) Nie ujeto w przedmiarze wykonania belek fundamentowych 00/BP/01, 00/BP/02 i 00/BP/03.

3) Nie ujeto w przedmiarze wykonania stopy fund. SF/04.
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4) Btednie wyliczono w przedmiarze ilos¢ taw fundamentowych. Wg informacji na rysunku tawa LF/01 ma
taczng dtugos¢ 156,9mb co daje 0,40*0,80%156,90= 50,21 m? betonu. Tymczasem w przedmiarze przyjeto
30,24 m3.

5) Nie ujeto w przedmiarach wykonania belek nadprozowych 2A i 3A. Belki te sg osadzane w murach

istniejgcego budynku dla wykonania przejS¢ do projektowanej sali. W przedmiarze nie ujeto robot

zwigzanych z wykonaniem tych przej$¢ - nadproza, przebicie otwordw na drzwi, wykonczenie o$ciezy tych
otwordw.

Nie ujeto w przedmiarach nadprozy Zelbetowych L-19

Brak zestawienia stali zbrojeniowej dla stropu - rys. (694)-K-ST1 i (694)-K-ST2.

Brak ujecia w przedmiarze wykonania $ciany oporowej - rys. (694)-K-ZM.

W przedmiarze ujeto wykonanie wiencdw w ilosci 6,28 m3, tymczasem z rysunkéw (694)-K-W1 do K-W4

wynika ilo$¢: 0,24*0,24*(7,20+24,90+164,40+3,50+8,36+24,70)+0,24*0,30*98,50=20,52m?.

10) Brak zestawienia stali zbrojenia schodow - rys. (694)-K-SCH

11) Narys. (694)-K-B1 istniejgq dwa rézne podciggi o tym samym oznaczeniu.

12) Brak rysunku konstrukcyjnego pochylni i schodéw prowadzacych na antresole.

13) W przedmiarze ujeto zaledwie ok.15 ton zbrojenia. Tymczasem z podsumowania zestawien stali rysunkdw
konstrukcyjnych wynika ilo$¢ ok. 35 ton, a brakuje jeszcze zestawienia stali zbrojeniowej dla stropu - rys.
(694)-K-ST1 i (694)-K-ST2.

14) W przedmiarze ujeto wykonanie ok. 288 m3 konstrukcji zelbetowych. Z podsumowania konstrukcji zawartych
w projekcie konstrukcyjnym wychodzi ok. 350 m3 konstrukcji do wykonania.

15) Na przekroju budynku sali wida¢ jaki§ element blizej nieopisany, podwieszony do konstrukcji dachu.
Co to jest?

16) W przedmiarze tynkéw potracono otwory nie doliczajac tynkowania osciezy. Dotyczy to takze malowania.

Lxed>

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:

Ad 1):
Grubosci belek podano na rzucie i wynoszg 240mm.

Ad 2):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad 3):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad 4):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad 5):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad 6):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad7):
Zestawienie stali stropu znajduje sie na rysunku (694)-K-ST3.

Ad 8):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad 9):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad 10):
W zatgczniku zestawienie zbrojenia schoddw.

Ad 11):
Na rysunku (694)-K-B1 przedstawiony jest ten sam podcigg. Podcigg pokazany jest w dwdch widokach.

Zgodnie z rzutem ma on ksztatt litery ,L”".
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Ad 12):
Rysunek konstrukcyjny pochylni i schodow jest pokazany kolejno na rysunkach: zbrojenie pochylni

(694)-K-ST3, zbrojenie schoddw (694)-K-SCH.

Ad 13):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad 14):
Wyliczenia nalezy przyjac z projektu.

Ad 15):
Jest to Scigg. Wykona¢ go nalezy zgodnie z rys.(694)-K-DW.

Pytanie nr 6:
W przedmiarach nie ujeto wycieraczek o ktdrych mowa w opisie technicznym.

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:
Nalezy przyja¢ do wyceny wycieraczki.

Pytanie nr 7:
Elementy wentylacji zlokalizowano w pofaci dachowej zamiast w kalenicy dachu. Powoduije to powstanie stabych
punktdw w pokryciu, ktére moze skutkowac¢ przeciekami w przyszto$ci.

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:
Nalezy wykona¢ systemowym rozwigzaniem ze szczelnym przejsciem w potaci dachowe;.

Pytanie nr 8:

Na rzucie architektonicznym parteru wida¢ w tle elementy wentylacji. W projekcie branzowym brak jest rysunku
uszczegotawiajgcego wentylacje. Prosimy o udostepnienie kompletnego projektu wentylacji tak by mozna byto
zweryfikowac przedmiar z projektem.

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:
Rysunek nr 8 uzupetniono.

Pytanie nr 9:
W opisie projektu architektonicznego podaje sie gt. posadowienia budynku -1,20m. Na przekrojach podana jest

rzedna posadowienia budynku -3,20. Ktéra jest wtasciwa? Czy posadowienie na -3,20 nie jest aby przypadkiem
ponizej posadowienia istniejacego budynku szkoty? Czy tak niskie posadowienie jest niezbedne? Jesli tak to
prosimy 0 rozwigzanie zabezpieczenia przed osunigciem sie gruntu spod fundamentow istniejacego obiektu w
trakcie wykonywania wykopdw. W dokumentacji winien by¢ pokazany przekrdj przez tacznik do istniejacego
budynku szkoty. Roboty fundamentowe w bezposrednim sasiedztwie istniejgcego budynku sa bardzo
newralgicznym elementem. Prosimy o uzupetnienie projektu o przekrdj przez facznik i istniejacy budynek szkoty,
o jednoznaczne okre$lenie rzednych posadowienia oraz o rozwigzanie zabezpieczenia fundamentéw istniejacego
budynku.

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:
Przyja¢ wykonanie wg. Rysunku konstrukcyjnego.

Pytanie nr 10:
Jak ma by¢ wykonczony wierzch murku stanowiacego balustrade antresoli ?

W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:
Tynk cementowo — wapienny.

Pytanie nr 11:
W przedmiarach nie ujeto wykonania muru oporowego. Nie ma tez zadnego opisu jak ten mur ma by¢
wykonczony - widoczne Sciany muru oraz czapka muru ?
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W odpowiedzi na zapytanie wyjasniam:
Wykoriczenie jak opisano na rys. nr 5 — Elewacje tynkiem mozaikowym faktura "kamyczkowa" ziarno 1,5mm
kolor brazowy (RAL 8028). Czapka muru z blachy gr. 0,5mm w kolorze bragzowym (RAL 8017).

Wajt Gminy Rybczewice

mgr Elzbieta Masicz
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